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Burgerkrieg in Jugoslawien -
Nationalismus und Konterrevolution

Genschers Z6gling Tudjman im volkermorderischen, nationalistischen Krieg

Die historische Tragodie des Zusammenbruchs der
UdSSR fand auf dem Balkan ihre Parallele mit dem
blutigen Ende derjugoslawischen Foderation. Sowohl
inder Sowjetunion als auchin Jugoslawien brachte die
Zerstdrung der biirokratisierten Arbeiterstaaten eine
Unzahl kleiner Formationen hervor, die sich als kapi-
talistische Staaten in unterschiedlichen Stadien der
Konsolidierung befinden. Das Banner der Bewegung
fur die kapitalistische Restauration ist in ganz Osteu-
ropa das Banner des blutigen Nationalismus gewesen,
das die Forderung zur Wiedereinfithrung der Markt-
wirtschaft mit miteinander konkurrierenden und
zumeist unvereinbaren territorialen Bestrebungen
verbindet.

Die grausamen nationalistischen Kampfe, die Jugo-
slawien zerrissen haben, sind ein reaktiondrer Rick-
schritt fir die Volker des Balkans. Leninisten erkennen
das Recht der Nationen auf Selbstbestimmung und
das Recht aller Volker auf Selbstverteidigung an. Die
Achse der Konflikte auf dem Balkan ist heute jedoch
ein Kriftemessen der rivalisierenden protokapitalisti-
schen Regime untereinander, um ihre Gebiete in bru-
dermorderischen Kampfen auf Kosten der Nachbarn
zu vergroBern. Die Arbeiter haben in solchen Ausein-
andersetzungen nichts zu gewinnen.

Die uralten nationalen Feindseligkeiten, lange vom
titoistischen foderalistischen Staat unterdriickt, dro-
hen wieder einmal, die Region in einem Blutbad zu er-
trinken. Die Geschichte beweist, daf$ solch ein ver-
giftender nationalistischer Waffengang vermeidbar

ist. Mehrere Jahrzehnte lang, seit Griindung des mul-
tinationalen jugoslawischen deformierten Arbeiter-
staates, gabes eine Tendenz zur Integration der Volker
in einer Region, deren Name historisch gleichbedeu-
tend mit interethnischem Streit und Blutbad gewesen
war.

Die Serben, grofite unter den verschiedenen Natio-
nalititengruppen, waren innerhalb der jugoslawi-
schen Foderation dominierend und stellten 70% des
Offizierskorps der Bundesarmee. Im Gegensatz zum
offen national-chauvinistischen Wesen des sowjeti-
schen Stalinismus, das sich in der Vorherrschaft der
groBrussischen Biirokratie ausdriickte, hatte der Stali-
nismus in Jugoslawien immer einen genuin foderali-
stischen Charakter. Die von Josip Broz Tito gefiihrte
Partisanenarmee, die den Nazis im Zweiten Weltkrieg
erfolgreich Widerstand leistete, umfafite Mitglieder
aller Nationalitdten. Der herrschende Bund der Kom-
munisten Jugoslawiens (BK]) versuchte bewufit, die
nationalistischen Gegensitze zu entschirfen. Mitdem
Verfall und Zusammenbruch des foderalistischen
Staates sind die Volker des Balkans, die Jahrzehnte in
relativem Frieden zusammenlebten, wieder in einem
tragischen Teufelskreis von sinnlosem Blutvergiefien
gefangen.

Jugoslawien und Albanien sind die einzigen beiden
Lander in Europa, in denen nach dem Krieg stalinisti-
sche Parteien ohne direkte Intervention der sowje-
tischen Armee an die Macht kamen.

Fortsetzung auf Seite 10
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Griechenland, Ungarn und Bulgarien einbeziehen
konnten. Einige Wochen vor dem gescheiterten Putsch
in der UdSSR ermahnte die Sowjetbiirokratie die EG,
ihre Finger von Jugoslawien zu lassen; eine militiri-
sche Intervention konne zu einem "gesamteuropi-
ischen" Konflikt fithren (Financial Times 07.08.91). Mit
Jelzin am Ruder miissen sich die grofien kapitalisti-
schen Michte keine Sorgen mehr um die Russen
machen.

Doch trotzdem waren die Imperialisten geteilter
Meinung, wie auf die Balkan-Ereignisse zu reagieren
sei. Britannien, Frankreich und die USA, wachsam an-
gesichts der deutschen Expansion in der Region, be-
mithten sich so gut es ging, eine Art Foderation zu
erhalten. Einige der EG-Imperialisten sind auch be-
sorgt Giber die moglicherweise destabilisierenden Im-
plikationen einer Unterstiitzung der "nationalen Be-
freiungs"-Rhetorik. Die Briten wollen keine Prize-
denzfille fur die schottischen Nationalisten oder die
Republikaner in Nordirland schaffen. Den Franzosen
geht es so mitden Korsen und die Spanier sind besorgt
wegen der Basken und Katalanen.

Doch als sich der Konflikt zwischen Serbien und
Kroatien verschirfte, wurde klar, daf8 es keine Hoff-
nung mehr auf irgendeine bundesstaatliche Losung
gab. Nach einer Reihe fehlgeschlagener Versuche,
einen Waffenstillstand zu erreichen, zwangen schlie8-
lich die deutschen Imperialisten, die sich gern an den
faschistischen Lakaienstaat Kroatienim Zweiten Welt-
krieg erinnern, die EG zur Anerkennung derabgespal-
tenen Staaten. Deutschland war auch fiir eine mili-
tirische Intervention zugunsten der Kroaten - wenn
auch vorzugsweise ohne deutsche Truppen. Auch
diesen Punkt bekamen sie durch, indem die Vereinten
Nationen das Feigenblatt fiir die imperialistische In-
tervention abgeben.

Die 14 000 kopfige UNO-"Friedenstruppe" besteht
aus Bullen und Soldaten der imperialistischen Machte
und ihrer Lakaien - inklusive 900 Russen. Derimperia-
listische Einsatz wird die erbitterten nationalen Ge-
gensitze in dieser Region nicht l6sen konnen. Auf
lange Sicht kann er nur reaktionire Folgen haben. Es
ist die Pflicht von Marxisten, sich gegen die UNO-In-
tervention zu stellen und dafiir zu kimpfen, dag die
Imperialisten ihre blutbefleckten Finger vom Balkan
lassen.

Fir eine multinationale leninistische
Partei

Im Moment sieht die nahe Zukunft fiir die Region
trostlos aus. Der einzige Weg aus diesem Abstieg in
ein sektiererisches Blutbad ist die Vereinigung der
Werktitigen iiber nationale Linien hinweg und gegen
die tédliche Logik des biirgerlichen Nationalismus.
Revolutiondre miissen sich gegen Milosevics Versu-
che wenden, ein Grof8serbien zu errichten und sich
gleichzeitig gegen Versuche kroatischer Reaktionare
stellen, die Serben und andere Minderheiten in einem
wiedergeborenen Ustascha-Staat zu unterdriicken.
Die Restauration des kapitalistischen Eigentums und
die Konsolidierung des Wirrwarrs der verschieden-
sten Balkan-Regime stellen eine todliche Gefahr fir
alle Volker dieser Region dar. Jedes dieser Regime
benutzt die Unterdriickung seiner Landsleute aufler-
halb seiner Grenzen als Vorwand, um mehr "Lebens-
raum" auf Kosten seiner Rivalen zu bekommen.

Tragischerweise ist der multinationale deformierte
Arbeiterstaat, der von Tito geschaffen wurde, zusam-
mengebrochen. Zu diesem Zeitpunkt gibt es dort
keine Kraft, die auch nur in deformierter Weise die In-
teressen der Arbeiterklasse vertritt. Im Moment sind
die Werktitigen auf allen Seiten in der morderischen
Logik der nationalistischen Pogrome gefangen. Doch
nicht jeder im ehemaligen Jugoslawien nimmt den
Brudermord ohne Protest hin. Im Juni gab es grofie De-
monstrationen von serbischen Frauen in Belgrad, die
sich dagegen wandten, ihre Sohne in einem Unterneh-
men zu verlieren, das sie als sinnlos ansahen. Revolu-
tiondre miissen versuchen, solche Stimmungen als
Ansitze fur den Kampf zu nutzen, die Welle des reak-
tiondren biirgerlichen Nationalismus und der kapita-
listischen Restauration zuriickzudriangen.

Wie ihre Klassenbriider in ganz Osteuropa erfahren
die Werktatigen des Balkans schon heute, daf kapita-
listische Restauration fir viele Hunger und Not be-
deutet, nur damit eine Handvoll Parasiten reich
werden kann. Es kommt darauf an, da88 die Arbeiter
ihre Erfahrungen verallgemeinern und die Lehren
ziehen. Sie miissen dem Ansinnen der Reaktionire,
die noch mehr BlutvergieBen fordern, eine Abfuhr er-
teilenund stattdessen den Sturz der Regime organisie-
ren, die sie noch tiefer in den Dreck ziehen. Die Feinde
der Werktitigen einer bestimmten Nation sind nicht
die Arbeiter der anderen Nationen des Balkans,
sondern ihre "eigenen" prokapitalistischen, nationali-
stischen Fiihrer, Geldhaie und Spekulanten, die Vor-
reiter einer kinftigen neo-kolonialen herrschenden
Klasse.

Marxisten kimpfen gegen jede Form nationaler Un-
terdriickung; aber die gegenwirtigen nationalisti-
schen Konflikte in der ehemaligen jugoslawischen
Foderation sind zum groBten Teil Kimpfe um Gebiete
mit stark vermischten Volkerschaften. Der Sieg einer
Nation mu8die Unterdriickung deranderen nachsich
ziehen. In einer solchen Situation nehmen Marxisten
die Position des revolutioniren Defitismus ein. Was
heute im Balkan fehlt ist der Kern einer revolutioni-
ren Flihrung mit einem Programm, das den beginnen-
den Zorn uiber die Verwiistungen der kapitalistischen
Restauration und die barbarische nationalistische
Kriegsfithrung in klassenbewufSte Aktion verwandelt.

Revolutionédrer Internationalismus ist die einzige
Alternative zu kommunalem Massenmord und kapi-
talistischer Verelendung. Die Losung der komplexen
Probleme, die sich durch das verwickelte Mosaik von
Volkern ergibt, das sich fast iiber den ganzen Balkan
erstreckt, kann gerecht nur durch die Schaffung einer
freiwilligen, sozialistischen Foderation der Volker
dieser Region erreicht werden.

Um die nationalistischen Pogromisten zu bekimp-
fen, ist es notwendig, Arbeitermilizen zu schaffen,
deren Aufgabe es ist, kommunalem Terror aus jedem
Lager zu begegnen. Die Arbeiter der ehemaligen jugo-
slawischen Foderation mussen sich gegen jeden
Schritt in Richtung Etablierung des Marktes wenden
und fiir die Wiederherstellung einer zentralen Plan-
wirtschaft kimpfen, die aber dieses Mal auf der
Grundlage der Arbeiterdemokratie und nicht auf der
Grundlage der stalinistischen Kommandowirtschaft
funktioniert.m

(aus 1917 11)
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LRKI: Konsistente Stalinophobie

Die Liga fiir eine Revolutiondre Kommunistische In-
ternationale (LRKI), mit Hauptsitz in den Buros der
britischen Workers Power Gruppe, ist eine von jenen
linken Organisationen, die die Tragweite der jiingsten
Ereignisse auf dem Balkan nicht begreifen konnen.
Trotz der Zerstorung des jugoslawischen Staates
durch brutalen nationalistischen Krieg und biirgerli-
che Konterrevolution erklarte die Oktober-Ausgabe
1991 von Workers Power (WP):
"Trotzdes prokapitalistischen Charakters der nationa-
len Regierungen und jahrzehntelangen Marktrefor-
men bleibt Jugoslawien im Moment ein degenerierter
Arbeiterstaat”.

Dies wurde implizit in der Januar-Nummer wieder-
holt, die von einer "bonapartistischen Birokratie” in
Serbien sprach und zum "Sturz der birokratischen
und burgerlichen Regierungen" in dieser Region
aufrief.

Thre falsche Position ist schlimm, aberihre program-
matischen SchluBfolgerungen sind schlimmer. Die
LRKI sieht keinen Widerspruch darin, zum einen zu
behaupten, Milosevic stinde an der Spitze eines
Rumpf-Arbeiterstaates, andererseits jedoch die offen
konterrevolutiondren Nationalisten in Kroatien und
Slowenien zu unterstiitzen:

"Angesichts des Abfallens in morderischen Chauvi-

nismus miissen zur Zeit die, welche versuchen, die

Einheit der Arbeiterklasse herzustellen, zuerst das le-

gitime Recht Kroatiens und Sloweniens auf Selbstbe-

stimmung und Lostrennung anerkennen. Das heif3t

Anerkennung ihres Rechtes, sich gegen den von Ser-

bien unterstiitzten Versuch, sie mit Gewalt in der F6-

deration zu halten, zu wehren" (WP Oktober 1991).

Im November veranderte Workers Power ohne Erkla-
rung die Linie und erklarte, da8 die "Arbeiter zur Zeit
keine Seite im Krieg zwischen Serbien und Kroatien
beziehen sollten”; aber der rote Faden bei ihren Posi-
tionen ist die Weigerung, das zu verteidigen, was sie
anscheinend noch immer fir einen in Belgrad befind-
lichen "degenerierten Arbeiterstaat" hielten. Die LRKI
ist bekannt fiir ihre erbarmliche Weigerung, Arbeiter-
staaten gegen die Konterrevolution zu verteidigen. Im
vergangenen Auguststelltesiesichauf die Seite Jelzins
und der kapitalistischen Restaurateure gegen den sta-
linistischen Coup in Moskau. Zehn Jahre vorher stand
Workers Power Seite an Seite mit Ronald Reagan und
Papst Johannes Paul I, als sie Lech Walesas offen kon-
terrevolutionire Solidarnosc verteidigte.

Workers Powers "Trotzkismus" existiert nur auf
dem Papier. Sie bekennen sich zwar zu einer defensi-
stischen Haltung in Bezug auf proletarisches Eigen-
tum, doch fehlt ihnen das politische Riickgrat, um mit
den Stalinisten zusammen gegen populire konterre-
volutionidre Bewegungen zu stehen. Falls heute ein de-
formierter Arbeiterstaat in Jugoslawien (oderin einem
Teil davon) existierte, wire er in einer verzweifelten
Situation. Er sdhe sich weiteren Gebiets- und Produk-
tivitatsverlusten und einem extrem ungiinstigen Kraif-
teverhaltnis im Lande wie international gegeniiber.
Ihn gegen prokapitalistische Krifte zu verteidigen,
wire lebensnotwendig. Dies wiirde keine Unterstiit-
zung fur nationalistische Pogrome gegen Kroaten
oder gegen irgend jemand anderen bedeuten, aber im
Gegensatz zu den Zentristen der LRK], die das Recht
auf nationale Selbstbestimmung uber die Verteidi-

gung des proletarischen Eigentums stellen, unterstiit-
zen Leninisten das Recht der Arbeiterstaaten, Gebiete
gegen birgerlich-separatistische Bewegungen mit
Gewalt zu behalten. Heute ist kein Arbeiterstaat auf
dem Balkan uibriggeblieben, den es zu verteidigen
gélte, oder - aus Sicht der Schonwetter-Trotzkistender
LRKI - es gibt keinen Arbeiterstaat, den man im Stich
lassen muifite.

Der Defensismus der LRKI ist darauf begrenzt, sich
gegendirekte imperialistische Einmischung zustellen:
"Jede imperialistische Intervention, unter welchem
Deckmantel auch immer, wird darauf abzielen, einka-
pitalistisches Kroatien sicherzustellen, um dem, was
sie als ‘'Kommunismus’ in Jugoslawien sehen, einen

letzten tédlichen Schlag zu versetzen" (ebenda).

Es scheint, als hinge die Opposition der LRKI gegen
kapitalistische Restauration von der Agentur der Kon-
terrevolution ab. Wenn eine konterrevolutionédre Be-
wegung geniigend Unterstiitzung aus der Bevolke-
rgung hat, ist die LRKI bereit, mit dieser zusammen-
zugehen. Trotz ihrer formalen Ablehnung der Dritten-
Lager-Politik Tony Cliffs hat Workers Power die
Essenz der stalinophoben Methodologie dieses Eltern-
teils beibehalten.

Die Inkoharenz der Spartacists

Die ex-Trotzkisten der Internationalen Kommunisti-
schen Liga (IKL, dominiert von der Spartacist
League/U.S.) hingegen haben auf die Ereignisse auf
dem Balkan in der gleichen inkohdrenten Weise rea-
giert, wie sie es auf den Untergang der UdSSR taten.
Die Weigerung der Spartacists im letzten Jahr, sich auf
die Seite des Anti-Jelzin-Putsches zu stellen, zwang sie
dazu, die Bedeutung des Sieges der Konterrevolution
zu leugnen. Dies wiederum fiihrt sie zu der Behaup-
tung, daB nichts Entscheidendes passiert sei und wei-
terhin ein degenerierter Arbeiterstaat auf dem Gebiet
der ehemaligen UdSSR existiere. Bis heute benutzen
sie weiterhin die Losung der "proletarischen politi-
schen Revolution", die Trotzki fir den birokratisier-
ten sowjetischen Arbeiterstaat entwickelte. Diese
Losung wirkt jedoch vollkommen desorientierend,
wenn sie auf den von Jelzin gefuhrten, sich entwik-
kelnden kapitalistischen Staat angewandt wird.

In der Workers Vanguard (WV) Ausgabe vom 9.
Mai 1991 wurde iiber einen Block mit der jugoslawi-
schen Bundesarmee gegen die prokapitalistischen
kroatischen Krifte spekuliert; doch als die nationalisti-
schen Kriege ausbrachen, uiberlegten sie es sich
anders. In den folgenden Monaten verurteilte WV die
verschiedenen nationalistischen Formationen, doch
wurde keine neue Charakterisierung Jugoslawiens
oder seiner Bestandteile gewagt. Zumindest durch
diese Auslassung scheint die IKL-Position der der
LRKI ahnlich zu sein: Teile oder Jugoslawien insge-
samt bleiben ein deformierter Arbeiterstaat, doch sie
beziehen keine Seite im Kampf der Bundesarmee
gegen die offen prokapitalistischen Krafte Tudjmans.

Gegen die imperialistische UNO-Inter-
vention

Die europiischen Imperialisten wiirden Stabilitat auf
dem Balkan gutheifen. Sie fiirchten, daf8 ein umfas-
sender Buirgerkrieg Konflikte hervorrufen konnte, die
Minderheiten bis hinein nach Osterreich, Albanien,



13

ralistische und sozialistische Gesellschaft" zu schiit-
zen. Als jedoch die ethnischen Spannungen 1991
wuchsen, wurden vielealtgediente nicht-serbische Of-
fiziere durch Serben ersetzt; die Illusionen in den "f6-
deralistischen" Charakter der jugoslawischen Armee
waren somit zerstort. Sie war vor allem zur Agentur
des serbischen Nationalismus geworden. Wihrend
des Konflikts in Kroatien zogerte die Armee nicht,
Zentren der Zivilbevolkerung ins Visier zu nehmen.
Die kroatische Miliz wurde ausgeschaltet und die Ser-
ben gewannen bald die Kontrolle Giber etwa ein Drittel
Kroatiens einschlieSlich des Hafens von Dubrovnik.

Die Werktitigen Jugoslawiens haben in diesem
Konflikt nichts vom Sieg irgendeiner der morderi-
schen nationalistischen Formationen zu gewinnen.
Der sich rapide verschlechternde Lebensstandard der
Arbeiter hat in Serbien erhebliche Opposition hervor-
gerufen. Milosevic hat versucht, die Oppositiongegen
den Krieg zu unterdriicken, aber Tausende von serbi-
schen Soldaten sind desertiert oder halten sich ver-
steckt, um zu vermeiden, in den schmutzigen Konflikt
gezogen zu werden. Im vergangenen Oktober sprach
sich Montenegro, Serbiens engster Verbiindeter, ge-
gen den Einsatz seiner Reservisten im Feldzug gegen
Kroatien aus.

Jugoslawien: kein Arbeiterstaat mehr

Viele der vorgeblich revolutiondren Linken haben
Tudjmans konterrevolutiondres kroatisches Regime
unterstiitzt; andere reagierten mit Konfusion und Ag-
nostizismus. Heute gibt es in allen wichtigen Frag-
menten des ehemaligen Jugoslawiens offen prokapi-
talistische Regime. Dartberhinaus ist die Struktur des
Bundesstaates zusammengebrochen, und die 6kono-
mische Koordinierung zwischen den Republiken
wurde eingestellt. Weder das gesamte Jugoslawien
noch irgendein wesentlicher Bestandteil desselben
bleiben als deformierter Arbeiterstaat bestehen. Na-
tarlich gibt es Reste der alten Staatsstrukturen, aber
der Staat als solcher, als ein Gebilde zur Verteidigung
und Erhaltung der kollektivisierten Wirtschaft, exi-
stiert nicht mehr.

Die Regierungen Sloweniens und Kroatiens, die im
Juni 1991 ihre Unabhéngigkeit erklarten, waren offen
prokapitalistisch. Sie zeigten einen klaren Bruch mit
den republikanischen Bestandteilen des titoistischen
BK] an, den sie in den Wahlen 1990 geschlagen hatten.
Der demoralisierte Rest der alten stalinistischen
Ordnung wurde durch Sduberungen und Umstruktu-
rierung der Staatsapparate aufgeldst. Die neuen
Regime stiitzten sich auf Polizei und Milizen, die in
politischer Opposition zur Bundesarmee gegriindet
wurden. Offensichtlich stellen diese neuen rechten
Regime sich entwickelnde burgerliche Staaten dar.

Zunichst wandte sich Milosevic gegen die Lostren-
nung von Slowenien und Kroatien und beruft sich nun
auf die Kontinuitit des alten jugoslawischen Staates.
Daher wird der serbische "starke Mann" gelegentlich
von den birgerlichen Medien als einer der letzten
"Kommunisten" in Europa bezeichnet. Der kroatische
Prasident Tudjman hat manchmal versucht, den Kon-
flikt mit Serbien als Kampf gegen den "Kommunis-
mus" darzustellen. Aber das ist so absurd, daf$ selbst
die kroatischen Rechten der HDZ diese Interpretation
nicht vehement vertreten. Sie wissen, da8 sie gegen
Serben kimpfen - nicht gegen Kommunisten.

Im Gegensatz zu Kroatien und Slowenien wurde Mi-
losevics Regime nicht in solch einem offenen politi-
schen und militirischen Gegensatz zur stalinistischen
Vergangenheit gegriindet. Es existiert eine beachtliche
organisatorische Kontinuitit zwischen dem BK] und
der Serbischen Sozialistischen Partei. Auerdem
werden Milosevics demagogische Herangehensweise
und Rhetorik von der Prasenz eines politischen Oppo-
nenten, Vuk Draskovic, bedingt, der als Fihrer der
Serbischen Erneuerungsbewegung eine grofse rechte
Anhidngerschaft besitzt. Dies dndert nichts an der Tat-
sache, daf Milosevic ein kapitalistischer Restaurateur
an der Spitze eines kapitalistisch-restaurativen
Regimes ist. Er gibt auch nicht vor, irgend etwas
anderes zu sein.

Die kapitalistische Restauration in Jugoslawien
verlief iiber die Achse der nationalistischen Polarisie-
rung, und der Anhinger der Marktwirtschaft, Milose-
vic, hat dieses nationalistische Gift ebenso intensiv
verwendet wie alleanderen PolitikerinderRegion. In-
dikativ dafiir ist seine Bereitschaft, sich mit den Proto-
Faschisten der serbischen Tschetnik-Milizen zusam-
menzuschlieBen. Mitte der 80er Jahre kam Milosevic
im serbischen BK] auf einem Programm der chauvini-
stischen Opposition gegen den Foderalismus des titoi-
stischen Fliigels der Partei an die Macht. Ebenso wie
Tudjman und alle anderen angehenden kapitalisti-
schen Politiker in Osteuropa verspricht er die Einfiih-
rung der Marktwirtschaft ohne soziale Opfer.

Die Konsolidierung einer neuen biirgerlichen
Staatsmacht ist in Serbien noch nicht so weit wie in
Kroatien und Slowenien vorangeschritten. Die jugo-
slawische Armee bleibt, obwohl sie mit Milosevic ver-
biindet ist, bis zu einem gewissen Grad unabhingig
von seinem Regime. Doch keine Regierungs- oder Mi-
litairangehorigen haben versucht, das kollektivisierte
Eigentum zu verteidigen. Serbiens Krieg gegen Kroa-
tien warein Krieg, um ein kapitalistisches GrofSserbien
aufzubauen. Mit dem Zerfall der entscheidenden fo-
deralistischen Einrichtung der Wirtschaftsplanung
stehen bei der Schaffung eines neuen serbischen Na-
tionalstaates alle Zeichen auf Kapitalismus und Aus-
teritat der freien Marktwirtschaft. Alle bedeutenden
Elemente der serbischen Biirokratie haben die Hoff-
nung aufgegeben, ihre Privilegien durch Planwirt-
schaft aufrechtzuerhalten.

Wihrend der lingsten Zeit seiner Geschichte war
Jugoslawien kein sowjetischer Satellit; der jugoslawi-
sche Stalinismus fand vielmehr eine Nische, in der er
von den Spannungen zwischen dem Imperialismus
und der UdSSR profitieren konnte. Das Ende der So-
wijetunion bedeutet, da8 diese Nische nicht mehr exi-
stiert. Die Apparatschiks der serbischen Republik
wissen, daB ihre grofite Hoffnung im Aufbau eines ka-
pitalistischen, serbischen Nationalstaates liegt, der in
den Weltkapitalismus integriert ist. Einer der Griinde,
derdie Etablierung eines deformierten Arbeiterstaates
in Osteuropa nach dem Zweiten Weltkrieg ermoglich-
te, war die 6konomische und militirische Vormacht-
stellung der Sowjetunion in dieser Region. 1992, nach
dem Zusammenbruch der UdSSR, sieht die Welt
jedoch ganz anders aus. Die Annahme, daf8 ein neuer,
spezifisch serbischer deformierter Arbeiterstaat ent-
standen ist, kann, inmitten des gegenwartigen Chaos
und der breiten, starken Bewegung in Richtung Kapi-
talismus in Jugoslawien und Osteuropa insgesamt,
kaum ernst genommen werden.
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munistische Listen an die Macht, die sich die Unab-
hingigkeit vomserbisch-dominierten Bundesstaatauf
die Fahne geschrieben hatten.

Im Juli 1990 fusionierte der serbische BK], unter
Fithrung des Ultra-Chauvinisten Slobodan Milosevic,
mit seiner eigenen Massen-Frontorganisation und
anderte den Namen in Serbische Sozialistische Partei.
Thr gelang es funf Monate spater gewiéhlt zu werden.
Die Serbische Sozialistische Partei nutzte ihre Mog-
lichkeiten, die Regeln zu bestimmen, kandidierte auf
einem sozialdemokratischen Programm und spielte
ihre historische Verbindung mit Titos BK] herunter.

Milosevic hat mit Hilfe des serbischen Chauvinis-
mus eine politische Karriere gemacht. Im Juli 1990 wi-
derrief seine Regierung die Autonomie der
uiberwiegend albanischen Provinz Kosovo, 16ste deren
Provinzparlament auf und begann mittels Polizeiter-
rors die Macht auszuiiben. Streiks wurden verboten,
und Albaner wurden im gesamten Verwaltungsappa-
rat durch Serben ersetzt. Albaner, die ihre Arbeitsplit-
ze behalten wollten, wurden gezwungen, Loyalitits-
erklarungen fur Serbien zu unterschreiben. Gut 60 000
albanische Arbeiter, die sich weigerten, kiindigten
oder wurden gefeuert.

Die brutale Unterdriickung der Albaner im Kosovo
war der erste in einer Reihe von interethnischen Kon-
flikten, die die Region seither erschiittern. Die Angrif-
fe auf Kosovo und Vojvodina (eine Region im nord-
lichen Serbien mit einer groflen ungarischen Minder-
heit) 16sten in den iibrigen Republiken einen Schreider
Entristung gegen den serbischen Expansionismus
aus. Die slowenische Regierung griff sowohl den ser-
bischen Chauvinismus als auch Milosevics Taktik der
Massenmobilisierung von serbischen Minderheiten in
den anderen Republiken offen an.

Rechtsextremisten der kroatischen
HDZ gegen reaktionare serbische Na-
tionalisten

Die Serben haben jedoch kein Monopol auf reaktiona-
ren nationalen Chauvinismus. Als die kroatische De-
mokratische Union (HDZ) die Regierung iibernahm,
entlieBsie alle Serben aus Regierungsposten. Die HDZ
holte auch die alten Symbole der pro-Nazi Ustascha-
Regierung der 40er Jahre wieder hervor, die Hundert-
tausende von Juden, Roma und Serben wiahrend des

Zweiten Weltkrieges umbrachte. In der kroatischen
Hauptstadt Zagreb benannte dann das HDZ-Regime
auch prompt den Platz der Opfer des Faschismus um
in "Platz der kroatischen Helden". Angehdrigen der
serbischen Minderheit, die 12% der Bevolkerung der
kroatischen Republik ausmachen, wurde befohlen,
einen Loyalititseid auf das neue Regime zu leisten.

Als die Spannungen zwischen Zagreb und Belgrad
kurz vor dem Kriegsausbruch eskalierten, wurden
Serben in Kroatien von der Polizei willkiirlich vonden
Straen zum Verhor aufgegriffen; Serben mit Eigen-
tum in Kroatien wurden mit diskriminierenden Extra-
steuern belegt. Als Antwort begann die serbische Be-
vélkerung von Lostrennung zu reden. Als Milosevic
1990 Kosovo unterdriickte, verbot das Regime in
Zagreb seinerseits eine vorgeschlagene Volksabstim-
mung iiber die Autonomie der sechs Distrikte, in
denen die Serben in der Mehrheit sind. Im Marz 1991
proklamierten die serbischen Fiihrer in der Krajina,
unterstiitzt von Milosevic, eine "serbische autonome
Region" innerhalb Kroatiens. In Krajina und Slawo-
nien, im ostlichen Serbien, traten serbische paramiliti-
rische Guerilla-Einheiten in Aktion und versuchten,
Enklaven aus Kroatien herauszutrennen.

Ende Juni 1991 erklirten Slowenien und Kroatien
ihre Unabhingigkeit von der Foderation. Die Slowe-
nensicherten ihre Unabhdngigkeit, indem sie im néch-
sten Monat erfolgreich die Bundesarmee zuriick-
trieben. Wenige Monate spiter erklirten die kroati-
schen und moslemischen Volksgruppen in Bosnien-
Herzegowina ebenfalls ihren Willen zur Loslésung.
Die Europiaische Gemeinschaft (EG) und die USA er-
kannten Bosnien-Herzegowina im April an. Als da-
raufhin die von der jugoslawischen Armee gestiitzte
serbische Minderheit versuchte, sich von der gerade
unabhingig gewordenen Republik abzutrennen,
brach eine Welle von interkommunalen Kampfen aus.

Der Konflikt zwischen Kroatien und Serbien wurde
nach monatelangen zunehmenden Zusammenstofsen
im August 1991 bitterer Ernst. Zahlreiche von der EG
ausgehandelte Waffenstillstinde wurden von beiden
Seiten gebrochen. Eine Weile schien es moglich, daf
die jugoslawische Bundesarmee eine quasi unabhén-
gige Rolle spielen, zwischen den nationalistischen
Tendenzen balancieren und diesen entgegenwirken
kénne. Vom Generalstab der Armee waren sogar Téne
zu horen iiber die Notwendigkeit, Jugoslawiens "fode-
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behalten und Investitionen und Gehilter selbst zu be-
stimmen. Investitionsfonds, die bis zu diesem Zeit-
punkt durch zentrale Planungsinstitutionen zugeteilt
worden waren, wurden nun durch Banken ausge-
zahlt, die den Auftrag hatten, dort zu investieren, wo
die Riickzahlungsrate am hochsten war.

Diese Markt-"Reformen” untergruben die wirt-
schaftliche Basis des deformierten Arbeiterstaates. In
den 6konomisch rickstindigeren Regionen des
Landes, im Kosovo, einem Grofiteil Serbiens, Monte-
negro und Makedonien, sanken die Investitionen. Die
wachsenden Ungleichheiten zwischen den Griinder-
Republiken Jugoslawiens verstirkten das Wiederauf-
leben der nationalen Gegensitze. Der Versuch,
Marktmechanismen einzufithren, schuf gleichzeitig
eine Schicht von wohlhabenden kleinbirgerlichen
Unternehmern mit Verbindungen zum ausléndischen
Kapital, die danach strebten, die Ausbeutungsmog-
lichkeiten auszuweiten. Das Auftauchen dieser sozia-
len Schicht iibte eine médchtige Anziehungskraft auf
einen Teil der BKJ-Birokratie aus und half dem klein-
birgerlichen prokapitalistischen Nationalismus wie-
der aufzuleben.

Alarmiert durch das Anwachsen solcher Elemente
dnderte das Regime in den frithen 70er Jahren seinen
Kurs und versuchte, die restaurativen Krifte, die von
der okonomischen Liberalisierung freigesetzt worden
waren, zu unterdriicken. Es wurde ein erfolgloser
Vorsto8 unternommen, viele der Anderungen, die
1965 eingefithrt worden waren, wieder zuriickzuneh-
men, ohne aber den Versuch aufzugeben, Marktkrif-
te und sozialisiertes Eigentum miteinander zu
verschmelzen. Die Wachstumsrate der jugoslawi-
schen Okonomie fiel weiter. Das jahrliche Netto-
Wachstum sank von 6,5% im Jahre 1970 auf 3,6% am
Ende des Jahrzehnts. Mittlerweile gab es fast 100%
mehr Importe als Exporte.

Das Regime versuchte, diese Probleme durch
massive Anleihen auf dem internationalen Markt zu
vertuschen: Zwischen 1970 und 1980 stiegen die jugo-
slawischen Auslandsschulden von 2,4 auf 11 Milliar-
den Dollar. Schuldenriickzahlungen entzogen dem
Land wertvolle Ressourcen; sie flossen direkt in die
Taschen der internationalen Finanziers und vertieften
damit die wirtschaftliche Krise. Inden 80er Jahren ver-
zeichnete die jugoslawische Okonomie einen
SchrumpfungsprozeS. In der zweiten Hilfte des Jahr-
zehnts fiel das Nettowachstum der Arbeits produktivi-
tit um 1% pro Jahr.

Im Jahre 1983, aufgeschreckt durch die sich ver-
schlechternde Wirtschaft, nahm die "Kommission fiir
okonomische Stabilisierung" der Bundesregierung -
unter Aufsicht des Weltwédhrungsfonds - ein Austeri-
titsprogramm an, das die Unternehmen forderte, die
auf dem Weltmarkt konkurrenzfihig waren. Diese
Magnahme vergrofierte die Spannungen innerhalb
der Foderation noch weiter, da Kroatien und Slowe-
nien, die iiber den GroBteil der exportfahigen Unter-
nehmen verfugten, einen unverhiltnismagBig hohen
Anteil der wirtschaftlichen Mittel erhielten. Trotz der
Versuche des BK], die riickstindigeren Regionen
durch ein System von Transfer-Zahlungen zu entwik-
keln, wuchsen die Ungleichheiten weiter. 1990 hatte
Slowenien, Jugoslawiens wohlhabendste Republik,
ein Pro-Kopf-Einkommen von etwa 7 000 Dollar -
sieben Mal so hoch wie das im ethnisch albanischen
Kosovo.

Der jugoslawische Weg in der Sack-
gasse

In den spiten 80er Jahren standen das jugoslawische
foderalistische System und die zentrale Staatsmacht
kurz vor dem vollstindigen Zusammenbruch. Das
reale Pro-Kopf-Einkommen war in einem Jahrzehnt
um 25% gefallen, das Finanzwesen bei einer jahrlichen
Inflationsrate bis zu 2 000% zusammengebrochen. Im
Januar 1990 hielt derjugoslawische Bund der Kommu-
nisten einen "auflerordentlichen" vierzehnten Kon-
greB ab, auf dem er sein 45 Jahre wihrendes Macht-
monopol aufgab und sich selbst de facto in seine ver-
schiedenen nationalen Bestandteile aufloste.

Ante Markovic, der letzte Premierminister der Fo-
deration, bemiihte sich Jugoslawien zusammenzuhal-
ten, indem er den gelihmten BK] ignorierte und
versuchte, die nominale Macht der Bundesregierung
zu benutzen, um die kapitalistische Restauration auf
schnellstmogliche Weise zu erreichen. Sein Austeri-
titsreform-Paket von 1990 zielte darauf ab, Subventio-
nen der Regierung zu beschneiden und die Unter-
nehmen in den internationalen Markt zu entlassen,
damit diese sich dort entweder behaupten oder bank-
rott gehen sollten.

Es gelang Markovic, fiir eine kurze Zeit die Infla-
tionsrate zu senken, indem er den Dinar an die Deut-
sche Mark koppelte. Andere "Reformen"” schlossen die
Erlaubnis firr auslindische Kapitalisten ein, jugosla-
wische Banken und Unternehmen direkt zu kaufen
und ihre Gewinne auszufiithren. Die Auswirkungen
dieser MaBnahmen wiren von Republik zu Republik
sehr unterschiedlich gewesen. In Montenegro wiren
schatzungsweise 80% der Unternehmen bankrott ge-
gangen, in Slowenien nur 10%. Die Ereignisse uiber-
rollten jedoch Markovics Versuche, den Kapitalismus
in einem foderalistischen Jugoslawien zu restaurieren,
und die Desintegration des foderalistischen Staates
schuf das Szenario fiir einen anderen Weg zur kapita-
listischen Restauration.

Als die zentrale Autoritat zerfaserte, beschleunigte
sich notwendigerweise der Proze8 der wirtschaftli-
chen Zersplitterung. Bei einer zunehmend machtlose-
ren Bundesregierung warendie Republiken nuninder
Lage, einer brutalen Konkurrenz untereinander freien
Lauf zu lassen. Um ihre Aktivititen zu finanzieren,
druckten die Republiken einfach mehr Geld. Zollgren-
zen entstanden zwischen den Republiken, als Serbien
50% Zoll auf alle in Kroatien und Slowenien produ-
zierten Giiter erhob. Die industrielle Produktion
schrumpfte um 23% im Jahre 1990 und fiel um das
Gleiche in der ersten Hilfte 1991. Seit dem Ausbruch
der Feindseligkeiten zwischen Serbien und Kroatien
hat es keine verlagllichen Statistiken gegeben. Die wirt-
schaftliche Situation hatsichjedoch in fast allen Repu-
bliken weiter drastisch verschlechtert.

Die Bundesregierung l6st sich auf

Der wirtschaftliche Zusammenbruch beschleunigte
die Desintegration der zerbrechlichen, foderalisti-
schen politischen Struktur. Im Laufe des Jahres 1990
erklirte eine Republik nach der anderen, da ihre
Gesetze nun iiber denen der foderalistischen Autori-
titen stinden und fingen an, Zahlungen an die Zen-
tralregierung einzustellen. Wahlen in Slowenien und
Kroatien im April bzw. Mai 1990 brachten antikom-
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Dies gab ihnen ein Mag8 an Unabhéngigkeit, das keiner
der von der Sowjetunion abhingigen Staaten in Ost-
europa besa8. Jugoslawiens Beharren, die eigene Au-
Benpolitik zu bestimmen, fithrte 1948 zu einem Bruch
mit der UdSSR. Um wirtschaftliche "Hilfe" zu bekom-
men, wandte sich Tito schnell an die amerikanischen
und deutschen Imperialisten. Die imperialistischen
Krifte waren hocherfreut, der Bitte nachzukommen,
um so die Spaltung zwischen Belgrad und Moskau zu
vertiefen und Kontrolle Giber die jugoslawische Wirt-
schaft zu gewinnen. Zwischen 1948 und 1962 erhielt
Jugoslawien etwa 2 Milliarden Dollar an wirtschaftli-
cher und militarischer Hilfe von den USA (Politische
Berichte 6/15.03.91).

Jahrelang rithrte Belgrad die Propagandatrommel
vom eigenen und erfolgreichen "jugoslawischen Weg"
zum Sozialismus. Die Herrschaft der jugoslawischen
Stalinisten war generell weniger restriktiv als die in
der Sowjetunion oder China; es gab eine geringere Be-
schrankung der Redefreiheit und sogar einenbegrenz-
ten Spielraum fur die Beteiligung der Arbeiter an
Entscheidungen im Betrieb. Der grundsitzliche Wi-
derspruch zwischen den Eigentumsformen einerseits
und der Herrschaft der parasitiren Biirokratie ande-
rerseits zerstorte jedoch schliellich den deformierten
Arbeiterstaat Jugoslawien.

Jugoslawiens herrschende biirokratische Kaste ver-
suchte, ihr politisches Monopol und ihren privilegier-
ten Lebensstandard durch die Ausséhnung mit dem
Imperialismus zu erhalten, wihrend sie ihre eigenen
nationalen Interessen auf Kosten der internationalen
Arbeiterklasse verfolgte. Das kollektivisierte Eigen-
tum, von dem die titoistische Biirokratie letztendlich
abhing, wurde jedochdurchdie restaurativensozialen
Krifte untergraben, die vom Druck des Weltimperia-
lismus hervorgebracht wurden.

Die tiefen wirtschaftlichen Widerspriiche, die zum
Ausbruch der gegenwirtigen nationalistischen Kriege
fithrten, resultieren aus vier Jahrzehnten stalinisti-
scher MiBherrschaft und wirtschaftlicher Stiimperei.
Nachdem Tito urspriinglich Stalins hyperzentralisti-
scher UdSSR gefolgt war, begann erinden frithen 50er
Jahren die Dezentralisierung der wirtschaftlichen
Kontrolle und nannte das Arbeiterselbstverwaltung.
Dies rief zwar zentrifugale Tendenzen in der Wirt-
schaft hervor, die jedoch teilweise durch die Beibehal-
tung der zentralen Kontrolle iiber die Investitionen in
Schach gehalten wurden. In den 50er Jahren und
Anfang der 60er Jahre betrug die jahrliche Wirtschafts-
wachstumsrate durchschnittlich 8%.

Zickzacks auf dem "jugoslawischen
wegll

1965, als sich die Produktivitit zu verlangsamen
begann und das Handelsdefizit und die Inflation an-
stiegen, fithrte Belgrad eine bedeutende marktorien-
tierte "Reform" ein, die darauf abzielte, dem Markt die
Festsetzung der Preise und Investitionen zu ermogli-
chen. Auslandischen Firmen wurde eine Beteiligung
bis zu 49% an jugoslawischen Unternehmungen
erlaubt. Letzteren wurde gestattet, ihre Einnahmen zu
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